ՇՅ7Յո:ծ ԼօՏ1Շ 


Գոյության քվանտորը, որպես անհրաժեշտ ն բավարար մինիմում, 
քանակական՝ ամբողջի ն մասի, քվանտորներ ստանալու համար, Ձ, 
Մ, ձ: 


Գոյության քվանտորը ն նրա ժխտումը: 


Այստեղ մենք կփորձենք իջնել հումանիտար տրամաբանության ֆունդամենտալ 
մակարդակին, որքան անհրաժեշտ է, ֆորմալ տրամաբանության որոշ հարցեր բաց 
թողնելով, որոշ հարցերի վրա էլ առավել ուշադրություն դարձնելով: 

Եվայսպես, սկսում ենք գոյության (ինելիության) հաստատումից ն ժխտումից, առանց 
ամբողջի, եզակիության, մեծամասնության ն այլ քվանտորների հիշատակման. առանց 
պատկանելության, որակավորման, հարաբերության ն այլնի: Ինչպես ընդունված է, 
«Յ» սիմվոլը կօգտագործենք որպես գոյության քվանտոր, իսկ «-Յ» գրառումը՝ 
գոյության ժխտումը: 


Յ Գոյության հաստատում՝ կան, գոյություն ունեն, ...: 


-Վ Գոյության ժխտում՝ չկան, բացառվում են, գոյություն չունեն ...: 


Գոյության (քվանտորի) վրա հիմնված դատողությունների 4 
պարզագույն ֆորմաները: 


«ՀՀ» արտահայտությունը համարժեք է «գոյություն ունեն Հեր» դատողություններին: 
Ինչպես օրինակ՝ « գոյություն ունեն դեղին վարդեր», «կան աստղեր», «կան իռացինալ 
թվեր», ն նման կառուցվածքի դատողություններ: 


Արդեն նշեցի որ այստեղ եզակիության ն այլ քվանտորների չենք անդրադառնա: 


«-Ձչ» արտահայտությանը համապատասխանում է «գոյություն չունեն չեր» 
դատղողությանը: Չկան խռիկավոր կաթնասուններ: Գոյություն չունեն թնավոր ձիեր: 
«Ո մի շուն կատվազգի չի» դատողությունը նույնական է «Չկան (գոյություն չունեն) 
կատվազգի շներ» դատողությանը: 


«գոյություն ունեն մետաղական կոնստուկցիաներ» ատրահայտության մեջ, Հ 
գոյություն ունեն: Իսկ 2-ը մետաղական կոնստրուկցիաներ: 


«Չկան շիկահեր տղաներ» արտահայտությունը, համապատասխանաբար, -ՀՀ 
ֆորմայի դատողություն է, որտեղ -Ձը համապատասխանում է գոյության ժխտմանը, 
իսկ Հը շիկահեր տղաներին: 


«Յչ» արտահայտությունները նման են այն վիճակներին, երբ հաստատվում է մինիմում 
մեկի գոյությունը, բայց անորոշ է մնում, ԲՈԼՈՐԸ, թե ՄԱՍԸ: 


«-Ձ:» արտահայտությունները բացառելով ցանկացած գոյություն, բացառում են 
ամբողջապես: 


Ֆունդամենտալ մակարդակում մեզ անհրաժեշ է մինիմում քանակի կատեգորիալ 
հասկացողություններ՝ բոլոր տարբերակները վերհանելու համար: 


Ինչես ն սպասվում էր, այս դեպքում էլ, բոլոր հնարավոր ֆորմաները չորսն են: 
8) -8-: Չկամն) ոչ չեր: 

Ե) -1 « Չկամն) ճեր: 

Շ) Յ-« Կան) ոչ չեր: 


մ) Յո Կամն) չեր: 


8) -83-:. «Չկան ոչ չեր»: 


Չկան ոչ մետաղական հանածոներ: Շետնութունն այն է որ, կա'մ ընդհանրապես ինչ-որ 
տարածքում չկան հանածոներ, կամ էլ, բոլոր հանածոները մետաղական են: 


Ե) -3». Չկան չեր: 


Չկան մետաղական հանածոներ: Կա'մ, ընդհանրապես ինչ-որ տարածքում չկան 
հանածոներ, կամ էլ, բոլոր հանածոները ոչ մետաղական են: 


Շ) Հ. Կամ(ն) ոչ չեր: 


Կան ոչ մետաղական հանածոներ: գոյություն ունի մինիմում մեկ հանածո, ն այն ոչ 
մետղական է: Այս ֆորման բացառում է, որ բոլոր գոյություն ունեցող հանածոները 
մետաղական են: 


մ) Յո. Կան) չեր: 


Գոյություն ունի կամ ունեն հանածոներ, ն նրանցից մինիմում մեկը մետաղական է: 
Շետնութուն՝ բոլոր հանածոները բացառվում են լինել ոչ մետաղական, 
որովհետննրանցից մինիմում մեկը մետաղական է: 


-Յ ֆորմայի՝ 2 ն ԵԾ դատողությունները, ինչպես տեսնում ենք բացառումներ են. -«Հի կամ 
«ի ամբողջական բացառումները: Իսկ աղբողջական բացառումներից ԱՄԲՈՂՋ 
ստանալը ընդամենը մեկ քայլ է: ՄԱՍ (սեգմենտ) ստանալու համար մեզ օգնության են 
գալիս Շն 4ֆորմաները: 


Այսպիսով՝ ֆորմալացնելով կամ մաթեմատիկականացնելով տրամաբանությունը, 
մենք «Օկկամի շեղբով» հեռացնում ենք ոչ անհրաժեշտը: Շիմքում, ֆունդամենտալ 
մակարդակում թողնելով անհրաժեշտ ն բավարար մինիմումը: Այն շրջանակում, որը 
հիմա մենք նկարագրում ենք, անհրաժեշտ ն բավարարը գոյության քվանորն է՝ «Յ», ն 
նրա ժխտումը՝ «-Յ» 


Անորոշությունից որոշակիության անցում 8 ն Ե ֆորմաների 
համադրությանմ: 


Գոյության քվանտորը քանակական առումով որոշակիություն չի տալիս: 
»«Դասարանում կան շիկահեր տղաներ» դատողությունը մենք կարող ենք անել, 
տեսնելով՝ երկու, երեք, .... շիկահեր տղայի: Եվ այս դեպքում, մենք կարող է չիմանանք, 
դասարանի մնացած տղաները շիկահեր են: Նույն շիկահեր տղաներին տեսնելով՝ 
մենք կարող ենք ասել «դասարանում կան ոչ սնահեր տղաներ», նույնպես, անորոշ 
թողնելով մնացածի մազերի գույնը: Վիճակը լրիվ այլ է, երբ մենք դասարանում 
տեսնում ենք ն', շիկահեր, ն' ոչ շիկահեր, տղաներ: Երկու անորոշ, արտաքինից 
իրարամերժ արտահայտությունները տալիս են որոշակիություն, քանակի առումով: 
Մենք հասկանում ենք, որ շիկահեր են, ն շիկահեր չեն միայն մասը: Բոլորը շիկահեր չեն, 
կամ բոլորը ոչ շիկահեր չեն: 


Իսկ արտաքուստ երնացող իրարամերժությունն էլ, պարզապես թվացյալ է,Ձն ԾԵ 
ֆորմաները իրարամերժ են: Յչը չի հակասում Ձ-չին: 


Միակի խնդրին ես դիտմամբ չանդրադարձա, որովհետ այստեղ նպատակ 
չունեմ անդրադարնալու եզակիության, միակի քվանտորին: 


Գոյության չորս էլեմենտար ֆորմաներից ստանում ենք 
քանակական քվանտորներ: 


Նախ դիտարկենք երեք քվանտորներին: 


Վ- Գրյության քվանտոր: Սիմվոլը համապատասխանում է տրադիցիոն 
գրականության սիմվոլին: /Կամն), գոյություն ունեն, էՕ Ե6/ 


Ճ՛ - Ամբողջի, Ընդհանրության քվանտոր, սիմվոլը նույնպես համապատասխանում է 
տրադիցիոն սիմվոլին: Իմիջիայլոց, սիմվոլը մինչն փյունիկյան այբուբենի ալեֆ տառը 
դառնալը, նշանակել է կովի գլուխ: /Բոլորը, ցանկացած, առանց բացառության/ 


Ճ- Մասի, սեգմենտի քվանտորը, Սիմվոլը իմ կամայական ընտրությունն է: /Միայն մի 
մասը, ոչ բոլորը / 


Եվ այպես, համադրենք գոյության դատողությունների բոլոր 4 տարբերակները: 


Ձ «-Ձ-2», Ե « -Յչ», Ը «Յ-», Վ «Յչ» 


ՁԵ- «-Յ-2», «-Յ2» Զրոյացնում է 2-ի վերին դասը: 
ՁՇ- «-Ձ-2», «Յ-5» Շակասություն, ստաբանություն: 
ՁՄ- «-Ձ-2», «Յ2»: ԽՅ:ւ Բոլորը 2 են: 

ԵՇ- «-32», «Յ-5» ՄՀ-: Բոլորը -2 են: 

Եզ- «-32», «Յչ»: Շակասություն, ստաբանություն: 


ՇՎ- «Յ-2», «ՀՅ»: ճՃՅ» - Միայն մի մասն էշ. մնացած մասն էլ -:: է: 


չ) -Յ-» Որոշակիություն Ե) -Յ3. 


Շակ Շակ 

ասու ասու 

թյուն լ թյուն 
Ը) Հ- Անորոշություն ն) ՀՀ 


ՁԵ «-Հ-2», «-Յչ»: «Չկան ոչ մետաղներ:» ն «Չկան մետաղներ:» դատողություններից 
ստանում ենք ընդհանրապես չկան հանածոներ: 


«Դասարանում չկան սպորտսմեններ ն չկան ոչ 
սպորտսմեններ:»արտահայտություններից հասկանում ենք, որ դասարանը դատարկ է: 
Այն բազմությունը, որը իր մեջ է ընդգրկում սպորտսմեն ն ոչ սպորտսմեն 
աշակերտներին դատարկ է: 


ՁԸՇ- «-Ձ-2», «Հ-5»: «Չկան ոչ մետաղներ:» ն «Կան ոչ մետաղներ:» դատողությունները 
փոխադարձաբար հակասում են մեկմեկու: «-ՀՁ-2» ֆորմայի արտահայտությունները 
ամբողջապես ժխտողական ենու բացառում են «ՅՁ-2» արտահայտություններին, ն 
հակառակը: 


Ձ4- «-Յ-2», «ՀՀ»: Դատողություններից հետնում է «երի ամբողջական հաստատում: 
Դասարանում չկան ոչ շիկահեր աշակերտներ, ն կան շիկահեր աշակերտներ: 
ՀՇետնաբար՝ բոլոր աշակերտները շիկահեր են: Մենք այտեղ հասանք դասական 


տրամաբանության ամբողջի (ընդհանուրի, բոլորի) քվանտորին՝ Մ: 


ԵՇ- «-Հչ», «Հ-չ»: Նման է ճձ կոմբինացիային: Չկան շիկահեր աշակերտներներ, կան 
ոչ շիկահեր աշակերտներ: Հետնաբար՝ բոլոր աշակերտները ոչ շիկահեր են: Նույնպես, 
ընդհանուր դատողություն, բայց Հի ժխմամբ: 


ԵՎ- «-Յ2», «Յ»: Դասարանում չկան գերազանցիկներ, ն դասարանուն կան 
գերազանցիկներ: Իրարամերժ արտահայտություններ են, որոնց արդյունքը սխալն է, 
հակասությունը: 


ԸՎ- «ՅՀ-2», «Յչ»: Այս երկու արտահայտություններից բխում է մասը՝ Բ: Այսինքն, կան 
մետաղներ ն կան ոչ մետաղներ արտահայտություններից բխում է, որ հանածոների մի 
մասը մետաղական, մյուա մասը ոչ մետաղական են: Աշակերտների մի մասը շիկահեր 
է, մյուս մասը՝ ոչ: 


Մենք չանդրադարձանք նան ժխտմանը, որը ֆունդամենտալ ն անհրաժեշտ դեր ունի, 
ն' ընդհանրապես, ն' կոնկրետ այստեղ: Բայց նպատակս այլ էր, իջնել ֆունդամենտալ, 
տարրական մակարդակի, վերցնել անհրաժեշտ ու բավարար մինիմումը, որպիսի բոլոր 
հնարավոր տարբերակներիօգնությամբ ստեղծել համակարգ: Այսպիսով՝ Ձ «-Ձ-2», Ե 
« -Հա», Ը «Յ-2», Վ «Յչ» գոյության քվանտորի ն ժխտման օգնությամբ, մենք 
ստացանք քանակական ամբողջի ն մասի քվանտորները՝ Մ, Ճ: 


Շեղինակ՝ Մարտիրոսյան Հովհաննես: 
1. ՔՅշճԵօօմ 
ՇՅՄՁՈ6 ԼՆՕՋ1Ը 
2. ԷՅշշեօօե 
Յ. Խլա 
4. Ղսոելշօո 


5. ԼԽճլօսրոշ) 


6. ՆՅոմճ:չ: 07ճո 


